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REPUBLIKA HRVATSKA
VISOKI UPRAVNI SUD REPUBLIKE HRVATSKE
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Frankopanska 16

Poslovni broj: Usz-2773/20-2

UIME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Visoki upravni sud Republike Hrvatske u vijecu sastavljenom od sutkinja toga Suda
Ljiljane Karlovéan-Durovié, predsjednice vijeca, Lidije Rostas i dr. sc. Sanje Otocan, &lanica
vijeca te viSeg sudskog savjetnika — specijalista Srdana Papica, zapisni¢ara, u upravnom sporu
tuZitelja protiv tuZenika Hrvatske
regulatorne agencije za mreZne djelatnosti, Zagreb, Roberta Frange$a Mihanoviéa 9, kojeg
zastupa uz sudjelovanje zainteresirane osobe HP -
Hrvatska posta d.d., Zagreb, JuriSi¢eva 13, koju zastupa po generalnoj
punomoc¢i, radi rjeSavanja spora izmedu korisnika i davatelja postanskih ustuga, odlucujuéi o
zalbi tuZitelja protiv presude Upravnog suda u Splitu, poslovni broj: UsI-381/19-9 od 31.
prosinca 2019., na sjednici vijeca odrZanoj 25. studenoga 2020.

presudio je

Odbija se Zalba tuZitelja kao neosnovana i potvrduje presuda Upravnog suda u
Splitu, poslovni broj: UsI-381/19-9 od 31. prosinca 2019.

Obrazlozenje

Presudom prvostupanjskog suda odbijen je tuZbeni zahtjev tuZitelja za poniStenjem
odluke tuZenika klasa: UP/I-344-08/19-02/62, urbroj: 376-04-19-5 od 18. srpnja 2019. godine.

Protiv oznacene presude tuZitelj je podnio Zalbu radi pogre$ne primjene materijalnog
prava i pogreSno i nepotpuno utvrdenog &injeniénog stanja (Clanak 66. stavak 1. Zakona o
upravnim sporovima — , Narodne novine® 20/10., 143/12., 152/14., 94/16. i 29/17. - dalje:
ZUS).

TuZitelj u Zalbi navodi da je Upravni sud u Splitu odbio tuZbeni zahtjev jer prema
navodima iz obrazloZenja presude posiljatelj sporne posiljke bila je Hrvatska posta, a ne sud.
Medutim, upravni sud je utvrdio samo ime i adresu posiljatelja predmetne posiljke, ali ne i
status iste, odnosno nije utvrdio da li se radilo o preporutenoj posiljci za koju je predvidena
obvezna druga dostava ili se radilo o takozvanoj ,,0bi¢noj“ preporucenoj posiljci za koju nije
predvidena obvezna druga dostava. Upravni sud je povjerovao na rijed tuZenika i Hrvatskoj
posti da se u ovoj pravnoj stvari radilo o poSiljci za koju nije bila predvidena obvezna druga
dostava, a zanemario je navode tuZitelja prema kojima tuZenik i Hrvatska poSta a priori sve
ono §to nije sudsko pismeno proglagavaju preporuéenom posiljkom za koju nije predvidena
obvezna druga dostava. Iz priloZene dokumentacije Hrvatske poste bilo je nemoguée utvrditi
status predmetne poSiljke bez klasifikacijskog obiljeZja i oznake kojom Hrvatska posta
registrira preporucenu posiljku i bez dostavljenog propisa u kojem je to klasifikacijsko
obiljeZje ili oznaka registrirana i objadnjena. To je bila samo izlika Upravnom sudu u Splitu
da ne bi morao ispitivati ostalih 38 nezakonitih postupanja Hrvatske poste u kojima se ista
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tuZitelju ispricala za svoja nezakonita postupanja. Temeljem navedenog, tuZitelj predlaze da
Visoki upravni sud ponisti presudu Upravnog suda u Splitu.

U odgovoru na Zalbu tuZenik isti¢e kako tuZitelj u Zalbi pogresno zakljuuje da je
presuda Upravnog suda u Splitu donesena uz pogre$nu primjenu materijalnog prava i krivo
iznosenje Einjeni¢nog stanja. U odnosu na Zalbene navode prema kojima se nije utvrdilo da K
se radi u konkretnom sluéaju o preporuenoj podiljci za koju je predvidena obvezna druga
dostava ili o takozvanoj obitnoj preporuéenoj podiljci tuZenik isti¢e da je upravni sud, na
temelju u spisu priloZene dokumentacije i oitovanja zainteresirane strane, ispravno utvrdio
kako se u konkretnom slu¢aju ne radi o pismenu za koje bi bila obvezna druga dostava u
skladu s odredbom ¢lanka 85. Zakona o opéem upravnom postupku. Takoder je, u dono3enju
prvostupanjske presude, sud uzeo u obzir i samo oéitovanje posiljatelja predmetne posiljke
trgovackog drustva Hrvatska posta o tome kakvu je vrstu postanske usluge koristio za dostavu
predmetne posilike te slijedom svega navedenog smatra da su Zalbeni navodi tuZitelja u
cijelosti neosnovani i pausalni.

Zainteresirana osoba, iako uredno pozvana, nije dostavila odgovor na Zalbu (Clanak
71. stavak 3. ZUS-a).

Zalba nije osnovana.

Iz spisa predmeta proizlazi da je prvostupanjski sud pri utvrdivanju ¢injenic¢nog stanja
u sporu uzeo u obzir €injenice utvrdene u postupku donoSenja osporavane odluke ((lanak 33.
stavak 2. ZUS-a).

Tako je tijekom postupka sud utvrdio da je u konkretnom slu¢aju spor nastao zbog
obavljanja necjelovite po3tanske usluge zainteresirane osobe prilikom druge dostave
pismovne posiljke koja tuZitelju nije dostavljena. Nakon $to mu je prigovor odbijen od strane
Hrvatske poste, podnio je tuZeniku zahtjev za rjesavanje spora zbog necjelovito obavljene
ugovorene usluge uruCenja preporuéene posiljke.

Prema ocjeni ovoga Suda, tuzitelj Zalbenim navodima nije doveo u sumnju odluéne
Cinjenice kako su utvrdene u postupku pa zbog toga i ovaj Sud prihvaéa tako utvrdeno
¢injeniéno stanje.

Na tako utvrdeno (¢injeniéno stanje prvostupanjski sud je pravilno primijenio
materijalno pravo te odbio tuZzbeni zahtjev, uz obrazloZenje s kojim je 1 ovaj Sud suglasan.

Ovaj Sud nije uocio da bi prvostupanjski sud pogresno primijenio materijalno pravo te
je u obrazloZenju svoje odluke dao jasne i dostatne razloge o odlu¢im ¢injenicama u skladu s
pravilima propisanim odredbom ¢&lanka 60. stavka 4. ZUS-a, radi ¢ega je prigovore iznijete u
Zalbi kao neosnovane valjalo odbiti.

Kako je utvrdeno da ne postoje razlozi zbog kojih tuzitelj pobija prvostupanjsku
presudu, kao niti razlozi na koje Visoki upravni sud pazi po sluzbenoj duZnosti (€lanak 73.
stavak 1. ZUS-a), na temelju odredbe ¢lanka 74. stavka 1. ZUS-a, Zalba je odbijena kao
neosnovana i potvrdena prvostupanjska presuda.

U Zagrebu 25. studenoga 2020.
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